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CONTRARRAZAO :

AO ILUSTRISSIMO SEN

Processo NO. 068/2019 i

DS ALADO ASSESSOR

HOR PREGOEIRO.

| CEAGESP E
5 Proc. e 082 ] 1
{ Principat e

i Folha e, (D5 -

f
|
It

IA E CONSULTORIA EIRELI - ME, inscrita no CNPJ n®. 15.559.145/0001-02, Inscricdo Estadual n°. 79.907.7

Inscricdo Municipal n°. 0.641.333-1, com sede a Rua Arthur Rios, n°, 1388, Loja C/D, Campo Grande, Rio de Janeiro - R]. V

tempestivamente apres

CONTRARRAZOES
Ao RECURSO ADMINIS

1. DA SINTESE

entar;

TRATIVO interposto pela empresa PERINATAL SERVICOS MEDICOS LTDA. Razdo pela qual a expor o seguinte:

A presente licitagdo tre
panico, abandono de

ta da contratac8o de empresa especializada na prestacdo dos servigos continuados de seguranga contra incénc
sdificacdo e primeiros socorros: por meio: de “Bombeiros Civis”, com fornecimento de profissionais, materiai

equipamentos, nas dependéncias do ETSP ~ Entreposto Terminal de Sao Paulo - CEAGESP.

Em sua etapa a empr
administrativo, ora co
bombeiros através da
extras.

2. DAS CONTRARRAZO

=53 recorrente irresignada ante ao fato de ndo ter apresentado a melhor proposta de pregos interpbs o recu
mbatido, sob 0 tema de que ndo foi previsto pela empresa classificada o pagamento das folgas legais para
contratacao de  profissional folguista; bem como, aduz também que ndo ha previsdo de remuneracdo de ho

ES

Superada - as consider
interposto pela empre
guais visam nao apen
Principios que regem ¢

a¢Oes - iniciais. importa  apresentar nos termos dos presentes argumentos de rebate ao recurso administrat
a, PERINATAL SERVICOS MEDICOS LTDA, o correto olhar juridico para os temas apontados em sede recursal,
1s defender juridicamente a empresa vencedora da licitagdo, mas na verdade demonstrar com base na Lei e+
procedimento licitatdrio brasileiro que a recorrida conquistou sua habilitagdo através do integral cumprimento

Lei, do Edital de Licitacio e, por derradeirs; que jamais se apresentou em sua planitha valores'de custos inexequiveis.

A- Recurso — Auséncia

de Requerimento

Antes de adentrar ao mérito das razdes recursais insta frisar que o recurso interposto pela recorrente ndo estd revestide dos requisi

legais para alcancar

deferimento, neste sentido, vale observar que o recurso ndo. traz qualquer requerimento, em sua etapa

recorrente se restring

COmM O recurso-seja inox

2 somente a narrar fatos, porém deixa de apresentar o pedido de desclassificagdo da empresa recorrida fazer
CUo.

Ainda sobre o tema vai;ile trazer a'discussdo o Art. 60 da Lei N°'9.784, de 29 de janeiro de 1999, a qual regula o Processo Administrat
no &mbito da Administracdo Publica Federal. Abaixo segue;

Art. 60. O recurso:int
podendo juntar os doct
(grifo nosso)

Isto posto, a acurada

erpbe-se por meio de requerimento no ‘qual o recorrente deverd expor os: fundamentos do pedido de reexar
umentos que julgar convenientes.

nalise do recurso interposto permitira certificar que a recorrente ndo faz qualguer requerimento de inabilitacdo

desclassificagdo da rec

orrida, motivo pelo qual, esta esvaziado do atendimento ao determinado em Lei para sua validade,

B- Da Exequibilidade do Servico

N&o hé que se falar em descumprimento.da Lei n° 11.901/2009, conforme erroneamente sugere a recorrente, outrossim, resta relemb
que a recorrida atendeu de forma -ilibada a todas as formalidades do Edital, razdo pela qual se sagrou vencedora mediante
apresentacdo do menor preco global, ap6és ter demonstrado por intermédio de provas irrefutdveis de sua capacidade técnica e profissio
para a regular execucdo do servico objeto deste Pregdo.

Neste caminhar, diferente do que se aventura a dizer a empresa recorrente, cabe acentuar que a recorrida atua ininterruptamente
conformidade com' a legislacdo trabathista, bem como, de acordo com os demais ordenamentos legais 0s quais regem e fiscalizam ¢
atividade  fim, neste contexto, s8o as certidbes que instruem este certame. apresentadas ao. Sr. Pregoeiro, as quais rechag
sumariamente o temerario questionamento estampado nos termos do recurso:

Por conseguinte, cumpre esclarecer que a.recorrida possui em seu quadro de pessoal o quantitativo de funcionarios suficiente a cobrir

folgas que foram citad
bombeiro civil folguiste

Mais uma vez nao se
recorrida, cujo teor né
cumpre sem a necessi

as nas razoes recursais, significando dizer, que em momento algum a recorrida deixou de prever a necessidade
o qual atuara nas semanas em que a escala de trabalho, 12X36, demandar o quarto plantio.

mostra por demais invocar os atestados de capacidade técnica ofertados neste processo adr\;g\inistrati\go p
o:deixa. dividas de que a empresa recorrida, ndo s6 conhece a Lei mencionada pela recorrente, mjas tambén
lade de retoques. L
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Sabe-se que ¢ Estado é mero detentor do interesse piblico, que deve atuar na defesa dos interesses coletivos. Partindo desta premis
é ilegal e inconstitucional a desclassificagdo de proposta que mostre-se economicamente vantajosa no cumprimento do interesse publi
principalmente quando passivel prova da exequibilidade.

No entendimento do Tribunal de Contas da Unifo, a exclusBo do certame de proposta passivel de demonstracdo de exequibilide
constitui falta grave, visto que os fatores externos que oneram a produgdo incidem de maneira diferente sob’cada empresa, a depen
da situacdo empresarial, facilidades ou dificuldades que permeiam nas negociagdes.

Sobre o tema em deslinde vejamos o trecho do Acorddo NO. 1.248/2009 Plenario, rel. Min. Augusto Sherman Cavalcanti.

“N&o bastasse essa grave falha, verificou-se que ndo foi dada ao licitante desclassificado por inexequibilidade a oportunidade
demonstrar a viabilidade de sua oferta, Essa impropriedade também se afigura grave porque, como firmado na doutrina afeta & matéri
na jurisprudéncia desta Corte (vide relatério supra), o juizo de inexequibilidade de uma proposta ndo é absoluto, mas adm
demonstracio em contrdrio. Isso, porque ndo se pode descartar a possibilidade de que o licitante seja detentor de uma situagdo pecu
que the permita ofertar preco inferior ao limite de exequibilidade estimado pelo contratante. Por exemplo, € perfeitamente possivel ¢
uma empresa, em especial de maior porte, partilhe custos - como infraestrutura, pessoal etc., entre os diversos clientes, resuitando
reducdo nos precos de seus servicos. Também ndo se pode descartar que, muitas vezes, a estimagdo da exequibilidade pelo contrata
possa apresentar deficiéncias, visto que sua visdo de mercado ndo tem abrangéncia e precisdo compardveis as da empresa que atua
ramo.

(grifos nosso)

Tém-se, portanto, a questdo da variaclo dos custos, motivo pelo qual o Poder Judicidrio e os tribunais de contas veem o te
inexequibilidade como uma questdo relativa, trata-se da relatividade dos diferentes fatores econémicos, dos agentes atuantes sobre u
mesma atividade, o que impossibilita a determinacdo de uma regra padrdo.

C- DA PLANILHA

Como.se por si s6 os argumentos juridicos acima. apresentados ja ndo bastassem para refutar definitivamente a tese recur
espaco para relembrar que a planilha questionada pela recorrente foi submetida a severa andlise técnica por parte do Sr. P goei
juntamente com a equipe especializada, para tanto, basta observar no sistema que ap6s varios dias sendo analisada por especialistas r
foi apontada nenhuma irregularidade na planilha capaz de impor a desclassificacdo da recorrida.

Até porque, passou despercebido aos olhos da recorrente que a planilha apresentada pela recorrida traz em seu bojo a previséo de cus
de reposicdo de profissional ausente o qual tem por finalidade a aplicag8o para 6 caso em que se der o 40 plantdo de trabalho.

Seguindo com os esclarecimentos a planilha igualmente contempla os custos indiretos os quais também s&o passiveis de serem utilizac
no pagamento da jornada extraordinaria denominada de 4° plantdo de trabatho.

Por derradeiro, a certeza de que o caso em deslinde ndo possui o conddc de provocar a desclassificagdo da recorrida tem origem
prépria vontade da Lei, onde existe previsdo de que deve ser concedido o devido prazo legal para adequagdo da planitha,
eventualmente for este o melhor entendimento do Sr. Pregoeiro.

O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a interpretagdo da inexequibilidade ndo seja rigida, literal e absolu
A presuncdo de inexequibilidade, também para a jurisprudéncia, deve ser relativa, oportunizando ao licitante & demonstragdo
exequibilidade da proposta.

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. LICIJ'AC/N\O. PROPOSTA INEXEQUiVEL. ART. 48, 1 E II, § 19, DA LEI 8.666/93. PRESUNC
RELATIVA. POSSIBILIDADE DE COMPROVAGAO PELO LICITANTE DA EXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA. RECURSO DESPROVIDO. 1
questdo controvertida consiste em saber se o ndo atendimento dos critérios objetivos previstos no art. 48, I e I, § 1°, ae b da
8.666/93 para fins de analise do cardter exequivel/inexequivel da proposta apresentada em procedimento licitatorio gera { (
absoluta ou relativa de inexequibilidade. 2. A licitac8o visa a selecionar a proposta mais vantajosa a Administracdo Publica, de mane
que a inexequibilidade prevista no mencionado art. 48 da Lei de LicitagBes e Contratos Administrativos ndo pode ser avaliada de for
absoluta e rigida. Ao contrério, deve ser examinada em cada caso, averiguando-se se a proposta apresentada, embora enquadrada

alguma - das hipoteses de inexequibilidade, pode ser, concretamente, executada pelo proponente. Destarte, a  presunc¢do

inexequibilidade deve ser considerada relativa, podendo ser afastada, por meic da demonstragdo, pelo licitante que apresenta a propos
de que esta é de valor reduzido, mas exequivel. 3. Nesse contexto, a proposta inferior a 70% do valor orgado pela Administracdo Publ
(art. 48, § 19, b, da Lei 8.666/93) pode ser considerada exequivel, se houver comprovagdo de que o proponente pode realizar o obj
da licitacdo. [...] a vencedora do certame “demonstrou que seu preco ndo é deficitéario (o prego ofertado cobre o seu custo), ter
inclusive comprovado uma margem de lucratividade”. [...] (ST] - REsp: 965839 SP 2007/0152265-0, Relator: Ministra DENISE ARRUI
Data de Julgamento: 15/12/2009, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 02/02/2010).

(grifo nosso)

3. DO PEDIDO

De todo 0 acima exposto que se faz precedido das provas legais ja carreadas aos autos, segue a presente CONTRARRAZAO para pleit
0 seguinte:

1- Quanto & apreciacdo do mérito que o recurso administrativo seja julgado TOTALMENTE IMPROCEDENTE;

2- Ao final que SEJA MANTIDA A DECISAC DE HABILITACAO da empresa DS ALADO ASSESSORIA E CONSULTORIA EIRELL "
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